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МИРОВОЙ ОКЕАН  ПОСЛЕДНИЙ РЕЗЕРВ ЧЕЛОВЕЧЕСТВА 

Рассмотрены вопросы контроля за минерально-сырьевыми ресурсами Земли  как одной из важ-

нейших составляющих геополитических стремлений стран «золотого миллиарда» во главе с США. 

Отмечается, что Мировой океан  последний резерв человечества, обладающий колоссальными объе-

мами углеводородного сырья и твердых полезных ископаемых (ТПИ). Подчеркивается, что мине-

рально-сырьевая безопасность России есть основа национальной безопасности страны. 

Наибольший интерес с точки зрения возможности промышленного освоения представляют ми-

нерально-сырьевые ресурсы морского дна  шельфовой зоны, континентального склона и океаниче-

ского дна. В 1982 г. была принята Конвенция ООН по морскому праву, она вступила в действие в 

1984 г., и согласно ей морские минеральные ресурсы являются общим достоянием человечества. Од-

нако это относится только к тем месторождениям, которые залегают вне пределов континентального 

шельфа, принадлежащего конкретным государствам. Конвенция определила в Мировом океане 2 ре-

гиона: 

- эксклюзивная экономическая зона (EEZ)  200-мильная морская полоса вдоль побережья 

страны, в пределах которой это государство обладает всеми правами на разведку, добычу, хранение и 

распоряжение природными ресурсами и морским дном;  

- международный район морского дна, деятельность в пределах которого и освоение его ресур-

сов являются общечеловеческими и регулируются Международным комитетом (органом) по мор-

скому дну (ISA - МОМД). 

Приводятся данные об основных месторождениях нефти, природного газа, глубоководных поли-

металлических сульфидов, железомарганцевых конкреций и кобальт-марганцевых корок. Делается 

вывод о необходимости создания в России морской горнодобывающей отрасли. 
Ключевые слова: Мировой океан, минерально-сырьевая безопасность, морские месторождения 

углеводородов и ТПИ, континентальный шельф, добыча полезных ископаемых со дна морей и океа-

нов, морская горнодобывающая отрасль, Госдума РФ. 

 

Последние 2530 лет Россия в мире ас-

социируется с гигантским хранилищем ми-

нерального сырья. Политики разных рангов 

и различной степени умственной ограничен-

ности, но с неизменной недоброжелательно-

стью по отношению к России, заявляют о 

том, что ресурсы нашей страны  это «обще-

человеческое» достояние, распоряжаться ко-

торым должен не российский народ, а 

страны «золотого миллиарда» во главе с 

США. Просачивающиеся время от времени в 

печать карты раздела России между США и 

их сателлитами (состав которых постоянно 

меняется в зависимости от конъюнктуры) 

свидетельствуют о серьезных глобалистских 

намерениях Соединенных Штатов.  

Глобализм  это новые для всей циви-

лизации явления или тенденции универсали-

зации культуры, экономики и обществен-

ных, межнациональных отношений. Суть же 

проводимой в настоящее время глобализа-

ции заключается в том, что западные, то есть 

частные, проамериканские «ценности», вы-

даются за общечеловеческие, универсаль-

ные, естественные. Глобализация по-амери-

кански  это обеспечение стратегических ин-

тересов США. Подтверждением этому слу-

жат слова одного из главных идеологов 

США и патологического русофоба З. Бже-

зинского: «Америка стоит в центре взаимо-

зависимости Вселенной, такой, в которой 

власть осуществляется через постоянное ма-

неврирование, диалог, диффузию, и стремле-

ние к формальному консенсусу, хотя эта 

власть происходит, в конце концов, из еди-

ного источника, а именно Вашингтон, округ 

Колумбия». 

США стремятся к мировой гегемонии, 

к устройству мира по-американски, это суть 

их геополитических целей. Геополитика  

это политическая концепция, использующая 

географические данные (территория, поло-

жение страны и т.д.) для обоснования импе-
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риалистической экспансии. Поэтому геопо-

литика США тесно связана с расизмом, 

мальтузианством (отсюда «золотой милли-

ард»), социал-дарвинизмом. Причем амери-

канский расизм из этнического перерос в 

государственно-географический, или, 

иными словами, мозаичный, составленный 

из разных этносов, объединенных единым 

гражданством. Подтверждением этому слу-

жит отношение США к Великобритании (в 

общем-то, своим прародителям) как к вас-

салу в средневековье. Идеи геополитики пер-

выми взяли на вооружение США и ФРГ, что 

сейчас реализуется с большим успехом в 

мире в целом (США), с пробуксовками в Ев-

ропе (ФРГ), в Азии  Китай и в мире в целом 

Прошедший в июне 2015 г. саммит G7 

еще раз обозначил истинное положение дел 

в общеевропейских (а отчасти и мировых) 

экономике и политике. Президент США 

Б. Обама в очередной раз подчеркнул, кто на 

Земле главный, отодвинув в сторону Велико-

британию, назначил «управляющей» за Ев-

ропой канцлера Германии А. Меркель. Ра-

дость последней была так велика, а разочаро-

вание первой так неподдельно, что Меркель 

на итоговой пресс-конференции забывала 

вопросы и путала ответы, а королева Велико-

британии поспешила выступить с заявле-

нием, что в области санкций против России 

они лидеры. 

В этих условиях особенно возрастает 

проблема обеспечения национальной без-

опасности страны, сохранения ее территори-

альной целостности и возрождения экономи-

ческой независимости. Развитие экономики 

обеспечивается неуклонным ростом объемов 

и перечня используемых полезных ископае-

мых (минеральных ресурсов), в первую оче-

редь топливно-энергетических. Внешняя по-

литика стран во многом обусловливается 

наличием или отсутствием собственных ми-

нерально-сырьевых ресурсов, объемами их 

потребления и прогнозами будущих потреб-

ностей [2].  

В связи с тем что разведанные в преде-

лах континентальной суши запасы мине-

рального сырья или интенсивно эксплуати-

руются, или весьма ограничены для суще-

ствующих объемов потребления, прогнозы 

будущих 2050 лет весьма пессимистичны. 

По данным Е.А. Козловского, Ю.П. Трут-

нева и других известных ученых в области 

геологии и горного дела, континентальных 

запасов минерального сырья хватит: 

 нефти  на 2035 лет; 

 природного газа  на 4060 лет; 

 меди, никеля и олова  на 2530 лет; 

 свинца и цинка  на 2025 лет; 

 золота и серебра  на 1015 лет [25]. 

Существуют еще более пессимистич-

ные прогнозы, учитывающие геометрически 

прогрессирующие темпы потребления мине-

рального сырья в последние 50 лет, и по ним 

предполагается мирового потребления 

больше в предстоящие 4050 лет: по нефти  

в 22,5 раза; природного газа  в 33,5 раза; 

железной руды  более чем в 1,5 раза; меди 

 в 1,51,7 раза; никеля  в 3 раза; цинка  в 

1,5 раза; других видов минерального сырья  

в 2,53,5 раза [1, 3, 9]. 

Такой рост потребления с учетом 

невосполнимости минерально-сырьевых ре-

сурсов континентальными месторождени-

ями суши обеспечить невозможно. Кроме 

того, резкое усложнение горно-геологиче-

ских условий эксплуатируемых и разведан-

ных месторождений при современном 

уровне развития техники и технологий де-

лает проблематичным даже проектирование 

таких разработок. Уже сейчас некоторые ка-

рьеры в России, США, ЮАР и т.д. подбира-

ются к километровой глубине, что ведет не 

только к резкому повышению себестоимости 

добываемых полезных ископаемых, но и 

наносит колоссальный ущерб окружающей 

природной среде. 

Поэтому в последние годы внимание 

технически развитого мирового сообщества 

обращено к ресурсам Мирового океана. Име-

ющиеся в настоящее время материалы иссле-

дований Мирового океана позволяют сде-

лать вывод, что океан не только может слу-

жить поставщиком продуктов питания и уг-

леводородного сырья, но и неисчерпаемым в 

обзорном будущем источником твердого ми-

нерального сырья [15]. Мировой океан 

представляет собой гигантскую «кладовую» 

с тремя «полками»: 
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1. Морская вода с растворенными в ней 

95 химическими элементами, которые в 

сумме составляют около 50 млрд т (натрий, 

калий, литий, рубидий, железо, марганец, 

молибден, уран, цинк, хром, ванадий, медь, 

золото и др.). 

2. Полезные ископаемые дна океана 

(глубоководные полиметаллические суль-

фиды (ГПС); железомарганцевые конкреции 

(ЖМК); кобальт-марганцевые корки (КМК); 

россыпи олова, золота, титана, циркония, 

редкоземельных элементов и т.п.; металло-

носные илы; янтарь и т.п. 

3. Полезные ископаемые недр (нефть, 

газ, руды черных и цветных металлов и т.д.). 

Наибольший интерес с точки зрения 

возможности промышленного освоения 

представляют минерально-сырьевые ре-

сурсы морского дна  шельфовой зоны, кон-

тинентального склона и океанического дна. 

В акватории Мирового океана к насто-

ящему времени известны и разведаны мно-

гие месторождения полезных ископаемых. 

Вот только краткий и неполный перечень ос-

новных перспективных и эксплуатируемых 

минерально-сырьевых районов:  

- газ и нефть: шельфовые акватории Се-

верного Ледовитого океана, Мексиканский 

залив (добыча нефти с 1948 г.), Колумбий-

ская и Венесуэльская котловина Карибского 

моря, Восточно-Атлантический шельф США 

и Канады, Гвинейский залив, Бразильский 

шельф, Северное море, Басовый пролив в 

Австралии, Персидский залив, Тюленево в 

Черном море, итальянский сектор Адриа-

тики и т.д.;  

- сера: Мексиканский залив (запасы 

около 40 млн т), Персидский залив, Красное 

и Каспийское моря;  

- фосфориты: полуостров Калифорния, 

Мадагаскар, Аравийский полуостров и Со-

потра в Индийском океане, Гвинейский за-

лив, Намибия, ЮАР, Пиренейский полуост-

ров в Атлантике и т.д.;  

- уголь: ведется подводная добыча в 

Великобритании (около 10 % всей добычи 

угля), Японии (около 30 %), Канаде, Чили; 

известны месторождения у берегов Австра-

лии, Китая, Турции и т.д.; 

- олово и барит: полуостров Корнуолл 

в Великобритании (глубина 80 м, удаление 

от берега более 1,6 км, содержание олова 

0,71,2 %), побережье Аляски (добыча ба-

рита 1000 т в сутки, запасы 2,5 млн т);  

- железная руда: Финляндия, Швеция, 

Франция, Канада. 

К этому неполному списку можно до-

бавить базальты, содержащие кремний, же-

лезо, алюминий, кальций, магний, титан, 

редкие и ценные элементы, морские расте-

ния и животные, накапливающие в своих 

тканях химические элементы (в крови голо-

турий и морских ежей концентрация ванадия 

достигает 10 %) и т.д. 

Поэтому не случайно в «Морской док-

трине Российской Федерации на период до 

2020 года», принятой 27.07.2001 г., отме-

чено: «Перспектива истощения запасов угле-

водородного сырья и других минеральных 

ресурсов на континентальной части пред-

определяет переориентацию разведки и до-

бычи ресурсов полезных ископаемых на кон-

тинентальный шельф, а в перспективе и на 

океанические склоны и ложа океанов», и ста-

вится задача «освоения минеральных и энер-

гетических ресурсов Мирового океана». 

Осознание конечности ресурсов конти-

нентальной суши привело к практическим 

действиям в основном в 70-х годах прошлого 

столетия, которыми и отмечены первона-

чальные шаги по правовому регулированию 

деятельности государств на дне морей и оке-

анов. В 1982 г. была принята Конвенция 

ООН по морскому праву, она вступила в дей-

ствие в 1984 г. и согласно ей морские мине-

ральные ресурсы являются общим достоя-

нием человечества. Однако это относится 

только к тем месторождениям, которые зале-

гают вне пределов континентального 

шельфа, принадлежащего конкретным госу-

дарствам. Конвенция определила в Мировом 

океане 2 региона:  

- эксклюзивная экономическая зона 

(EEZ)  200-мильная морская полоса вдоль 

побережья страны, в пределах которой это 

государство обладает всеми правами на раз-

ведку, добычу, хранение и распоряжение 

природными ресурсами и морским дном;  

- международный район морского дна, 

деятельность в пределах которого и освоение 

его ресурсов являются общечеловеческими и 
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регулируются Международным комитетом 

(органом) по морскому дну (ISA  МОМД). 

Эти положения Конвенции вызвали ак-

тивный всплеск деятельности по переделу 

морских границ ряда государств. Постоянно 

ведутся геологические, географические и 

другие исследования, основная цель которых 

 доказать принадлежность морского дна 

континентальному шельфу конкретного гос-

ударства. Естественно, конечная цель здесь  

разведанные или потенциальные месторож-

дения полезных ископаемых на этих терри-

ториях. 

С каждым годом все больше стран 

стремятся прирастить свои территории, а 

следовательно, увеличить запасы минераль-

ных ресурсов за счет шельфов, растет число 

заявок в Комиссию ООН по границам конти-

нентального шельфа. Единой научной интер-

претации и изложенных в Конвенции ООН 

по морскому праву от 1982 г. положений об 

отнесении подводных поднятий к структу-

рам, которые могут включаться в континен-

тальный шельф, нет, и вот здесь уже начина-

ется «право сильного», которым себя счи-

тают США. Именно американцы завернули в 

2001 г. нашу заявку по хребту Менделеева, 

хотя, как отмечают все независимые экс-

перты, представленных нашей страной мате-

риалов было более чем достаточно. Экспеди-

ции «Арктика-2005», «Арктика-2007» и по-

следующие с дополнительными доказатель-

ствами принадлежности хребтов Ломоно-

сова и Менделеева в Северном Ледовитом 

океане и затонувшей части евразийского ма-

терика также активно не воспринимаются 

Соединенными Штатами. 

В споры по принадлежности тех или 

иных участков морского дна втягивается все 

больше стран: Дания, Канада, Норвегия, 

США активно претендуют на часть Арктики; 

Ирландия, Англия, Испания и Франция  по 

континентальному шельфу в Бискайском за-

ливе в Атлантике; Украина и Румыния  в 

Черном море; Тунис, Ливия, Мальта, Австра-

лия и т.д.  

И необходимо признать, что объекты 

спора (участки морского дна) стоят прилага-

емых усилий. Ярким примером служит спор-

ная территория в Баренцевом море, отошед-

шая от России в пользу Норвегии в июле 

2011 г. после вступления в силу соглашения 

от 2010 г. о разделе 176 тыс. кв. км. «Это от-

личная новость. Представленные результаты 

геологоразведки доказывают, что юго-во-

сток Баренцева моря  самый интересный из 

новых районов Норвежского континенталь-

ного шельфа»,  так отреагировал на подарок 

тогдашнего президента России Д. Медведева 

министр нефти и энергетики Норвегии Ула 

Буртен Муэ. Только первоначальная оценка 

запасов углеводородов на трети подаренного 

участка показала колоссальную цифру  1,9 

млрд баррелей. Причем открытое письмо не-

скольких десятков виднейших ученых нашей 

страны Медведеву и Путину о недопустимо-

сти этого шага осталось без ответа. Сюда еще 

можно приплюсовать ежегодные потери в 

рыболовной отрасли более 15 млрд руб (по 

курсу 2010 г.). Экологическими последстви-

ями нефтедобычи на этих территориях руко-

водство Норвегии также пренебрегает.  

Существуют различные оценки потен-

циальных ресурсов нефти и природного газа 

дна Мирового океана, но все они не менее 

1,82,2 трлн т условного топлива, что значи-

тельно превышает разведанные запасы кон-

тинентальной суши. Общая площадь дока-

занного распространения нефтеперспектив-

ных отложений Мирового океана превышает 

15 млн кв. км, перспективная  6080 

млн кв. км практически во всех морях и оке-

анах планеты. Известно более 1000 морских 

месторождений нефти и газа, доля морской 

добычи составляет около трети от общеми-

ровой. 

Интересно отметить, что США, не-

смотря на несомненные успехи в добыче 

сланцевого газа, не отказываются от разви-

тия техники и технологий морской добычи и 

постоянно наращивают ее объемы. 

К настоящему времени существует не-

сколько крупнейших центров морских 

нефтеразработок:  

- Персидский залив  извлекаемые су-

ществующими технологиями запасы состав-

ляют более 13 млрд т нефти и около 4,0 

трлн куб. м природного газа;  
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- Венесуэльский залив и лагуна Мара-

кайбо  1,5 млрд т нефти;  

- Мексиканский залив  запасы нефти 

более 410 млн т, газа  около 

1030 млрд куб. м;  

- Гвинейский залив  запасы около 1,4 

млрд т;  

- Северное море  ориентировочные за-

пасы около 57 млрд т. 

Начав с глубин 2040 м со специаль-

ных стальных платформ, установленных в 

2030-х годах прошлого столетия на вбитые 

в дно сваи, современная морская нефтегазо-

добыча уверенно осваивает двухкилометро-

вые глубины со специальных судов глубоко-

водного морского бурения через киль, фик-

сация которых в месте работ осуществляется 

электроникой с использованием систем кос-

мического наведения. 

В вопросах освоения нефтегазовых ре-

сурсов Мирового океана Россия далека от 

лидерских позиций, хотя и является пионе-

ром в области добычи «морской нефти». 

Около двухсот лет назад Россия начала до-

бычу нефти из специальных колодцев в Ба-

кинской бухте, вырытых на расстоянии 

2030 м от берегов Каспия. В 20-х годах про-

шлого столетия в Биби-Эйбатской бухте 

СССР впервые в мире начал добычу нефти с 

использованием намывных оснований. Впо-

следствии эта технология получила свое раз-

витие на знаменитых Нефтяных Камнях Кас-

пийского моря. 

Также особый интерес с практической 

и научной точек зрения  представляют твер-

дые полезные ископаемые (ТПИ) морского 

дна  глубоководные полиметаллические 

сульфиды (ГПС), железомарганцевые кон-

креции (ЖМК), кобальтомарганцевые корки 

(КМК), полиметаллические илы (ПМИ), со-

держащие редкоземельные металлы (РЗМ), и 

россыпные месторождения черных, цветных 

и редких металлов шельфовой зоны [14, 

79]. 

Оценка ресурсов минерального сырья 

на континентальной суше и в месторожде-

ниях океанического дна приведена в табл.  1.  
 

Таблица 1 

Сравнительная характеристика месторождений дна Мирового океана и континентальной суши 

 

Основные 

виды  океани-

ческого мине-

рального сы-

рья 

Ме-

таллы 

Дно Мирового океана Континентальная суша 
Соотношение 

потенциаль-

ных ресурсов 

океан/суша 

Содержа-

ние, % 

Потенциаль-

ные ресурсы, 

млн т 

Содержа-

ние, % 

Потенциаль-

ные ресурсы, 

млн т 

Глубоководные 

полиметалличе-

ские сульфиды 

Cu 3,7–37,7 154,1 0,6–4,0  425,0 0,36 

Zn 2,9–9,2 88,4 4,0–10,0 298,3 0,30 

Pb 0,8–4,14 19,1 0,5–12 125,7 0,15 

Ag 60–186 г/т 0,32 10–400 г/т 0,53 0,59 

Au 2,38–10,7 

г/т 

0,04 2–15 г/т 0,076 0,06 

Оксидные желе-

зомарганцевые 

образования 

(железомарган-

цевые конкре-

ции и корки) 

Ni 0,6–1,4 569,5 0,3–2,44 90,0–95,0 6,16 

Cu 0,4–1,2 348,5 0,6–4,0 725 0,48 

Co 0,2–0,8 339,2 0,1–0,6 6,0 56,5 

Mn 20,0–42,0 18,2 20–44 8,9 2,0 

Pt 0,3–0,8 0,011 3,9–4,2 г/т 0,025 0,45 

Mo 0,04–0,06 30,2 0,01–0,12 11,4 2,6 

 
Необходимо отметить, что пока Рос-

сия остается одним из лидеров в области 

разведки месторождений ТПИ морского 

дна: 

- Месторождение ЖМК (Mn  30 %, 

Ni  1,41 %, Cu  1,07 %, Co  0,2-0,3 %, Mo 

 0,05 %)  уникальное по Mn и Co, - круп-

нейшее по Ni и Cu  Кларион-Клиппертон 

(Тихий океан). Контракт на разведку завер-

шается в 2016 г. (возможно продление на 

срок до 5 лет). После завершения разведки 

 освоение, ориентировочно, в течение 20 

лет. Месторождение ЖМК  комплексно 
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восполняет национальную базу по Ni, Cu, 

Co, Mo. Марганцевая база страны представ-

лена небольшими месторождениями в про-

мышленно не освоенных районах с низко-

качественными рудами и низким содержа-

нием металла (933%). Добыча  практиче-

ски не ведется. Mn в ЖМК  высококаче-

ственный со стабильным содержанием  

30 %. 

- Месторождение КМК (Co  

0,50,6 %, Mn  2022 %, Ni  0,46 %, Mo  

0,05 %, РЗЭ  1,2 кг/т. Уникальное место-

рождение Co дополняется дефицитным Mn. 

- Месторождение ГПС (Cu  9,31 %, 

Zn  2,0 %, Au  510 г/т, Ag  80100 г/т) 

 Срединно-Атлантический хребет. Очень 

богатый объект по Cu (отечественные со-

держания 12 %). Существенно дополняет 

Cu-рудную базу страны, вносит вклад в до-

бычу Au. 

Кроме глубоководных участков Ми-

рового океана, необходимо отметить, что 

шельф в России является самым обширным 

в мире площадью 6,2 млн км2, что соответ-

ствует 22 % всей площади шельфа Миро-

вого океана. Эта территория может быть 

увеличена на 1,2 млн км2, если ООН одоб-

рит заявку РФ на расширение внешних гра-

ниц Арктики России за счет подводных 

хребтов Ломоносова и Менделеева, кото-

рую наша страна повторно представила  в  

2014 г. 

В Российской Арктике также име-

ются конкрециеносные площади. В Белом, 

Баренцевом, Восточно-Сибирском, Чукот-

ском морях и в море Лаптевых известно о 

более чем 20 перспективных участках. Со-

держание главных рудных компонентов в 

арктических ЖМК составляет (%): Mn  до 

51, Fe2O3  до 70; кобальт, никель, медь, мо-

либден не превышают долей процента. 

Конкреции с меньшим содержанием 

полезных компонентов имеются в Черном 

и Каспийском морях, в крупных реках Рос-

сии [1, 2, 4, 8]. 

Резкая активизация исследований 

практически всех технически развитых 

стран в области освоения ресурсов Миро-

вого океана, сокращение сведений о техни-

ческих разработках в открытой печати в 

этой области, усиление агрессивности при-

тязаний многих государств на нейтральные 

территории и даже шельфовые зоны свиде-

тельствуют о стратегическом значении 

морской горнодобывающей отрасли. 

Этому вопросу было посвящено сов-

местное заседание 23.04.2015 г. Комитета 

Госдумы РФ по природным ресурсам, при-

родопользованию и экологии и Высшего 

горного совета, в подготовке которого при-

нимали участие авторы. Заседание прошло 

под руководством председателя Комитета 

В.И. Кашина и председателя ВГС 

Ю.К. Шафраника. Был заслушан ряд докла-

дов ведущих специалистов в области осво-

ения ресурсов Мирового океана: С.И. Ан-

дреева и Г.А. Черкашева («ВНИИОкеан-

геология»), А.М. Сагалевича (Институт 

океанологии), Б.К. Ширяева («Южморгео-

логия»), А.И. Ромачука (ЦНИГРИ), 

С.М. Штина («Завод гидромеханизации»), 

А.В. Мяскова (Горный институт НИТУ 

МИСиС), А.П. Вержанского («Горнопро-

мышленники России»). В заседании также 

участвовали представители ряда прави-

тельственных и производственных органи-

заций, в т.ч. Минприроды России, Мини-

стерства обороны, Министерства иностран-

ных дел и т.д. [6]. 

По результатам заседания было при-

нято предварительное решение о создании 

Координационного центра по созданию 

морской горнодобывающей отрасли. Отме-

чено, что  наблюдается резкий разрыв 

между результатами ГРР и подготовленно-

стью технических средств (разведка, опыт-

ная и промышленная добыча). Требуется 

разработка Федеральной Программы осво-

ения минеральных ресурсов океана с расче-

том на береговые базы и энергетические 

центры на Дальнем Востоке (Приморье). 

Желательно кооперативное освоение ме-

сторождений ЖМК странами-заявителями 

в поле Кларион-Клиппертон. Россия могла 

бы стать структурообразующим государ-

ством для единого ГОКа ряда восточных 

стран (КНР, Япония, Ю. Корея), а также 

Франции и восточно-европейских стран, 

одновременно (в 2016 г.) завершающих 

контракты с МОМД. Для Дальневосточ-

ного региона такое крупное горнорудное 
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предприятие могло бы явиться стержневым 

в экономическом развитии всего края, что 

полностью соответствует Государственной 

Программе Российской Федерации (№466-

р от 29.03.2013 г.) «Социально-экономиче-

ское развитие Дальнего Востока и Байкаль-

ского региона до 2025 года». 

Как уже отмечалось, освоение углево-

дородных и твердых минеральных ресур-

сов Мирового океана способно обеспечить 

потребности страны на ближайшие 50200 

лет и укрепить ее минерально-сырьевую 

безопасность. 

В настоящее время применительно к 

РФ одним из основных факторов, значи-

тельно снижающих МСБ страны (и без-

опасность в целом), является группа факто-

ров не природно-технологического харак-

тера, а порожденная существующим поло-

жением в государстве: 

 отсутствие политической воли, ба-

зирующейся на компетентной оценке ситу-

ации и постоянном контроле хода приня-

тых решений; 

 коррупция столь высокого уровня, 

что даже по принятым решениям добросо-

вестный производитель работ не может их 

выполнить качественно из-за недостатка 

финансирования; 

 некомпетентность властных эшело-

нов, даже если и принимающих какие-либо 

решения, то направленных на получение 

сиюминутной выгоды (в том числе и лич-

ной) без грамотного квалифицированного 

планирования (прогнозирования) стратеги-

ческой эффективности выполняемых реше-

ний. 

Необходимо отметить, что развитие 

нашей страны напрямую и косвенно кон-

тролируется и направляется транснацио-

нальными корпорациями, в основном при-

надлежащими США и препятствующими 

геополитическому потенциалу России. 

Подтверждением этому могут служить 

слова нашего президента в феврале 2013 г. 

о необходимости рассекречивания данных 

о запасах минерального сырья с целью при-

влечения иностранных инвесторов. Здесь 

интересно отметить, что в Соединенных 

Штатах полные данные по запасам до-

ступны только председателю Геологиче-

ского Комитета и главе ЦРУ, а президент 

получает строго дозированную информа-

цию в пределах той области, которая тре-

бует его решений. 

В заключение можно сделать вывод, 

что необратимая потребность освоения ме-

сторождений углеводородов и твердых по-

лезных ископаемых в ближайшем будущем 

ставит перед научным, образовательным и 

промышленным сообществам и России 

множество задач, решение которых в бли-

жайшие 23 года должно обеспечить ресур-

сами будущие поколения и укрепить без-

опасность страны. 

Такие действия полностью соответ-

ствуют «Долгосрочной государственной 

программе изучения и производства мине-

ральной базы на период 20052020 годов» 

и «Морской доктрине Российской Федера-

ции на период до 2020 года». 
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